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1.1

1.2

LAUSUNNOT

Jamsanseudun Luonnonystavat ry

Lahivirkistysalueen perustaminen Suolammin ja sen luontopolun ymparistéon. Alueella on valmis
polkuverkosto ja alue on virkistyskaytoéssa. Suolammi on tarkea lintujen elinympaéristo ja erityi-
sen tarkea syys- ja kevatmuuttojen levahdyspaikka. Luontopolun ldheisyydessad on mahdollinen
metsalakikohde (luonnontilainen puro), liito-oravan elinpiiri seka jyrkanteita ja kallioalueita. Alu-
eella on myds maisemallisesti merkittdvida metsaisia peltosaarekkeita. Kaavassa esitetty ohjeelli-
nen ulkoilureitistd pitéisi huomioida siten, ettd valmis luontopolku liitetdan siihen.

VASTINE:

Suolammin ranta-alueiden virkistyskayttd on huomioitu virkistysyhteystarpeella. Aluetta ei merkita
lahivirkistysalueeksi, koska se ei liity suoraan muuhun virkistysalueeseen tai asuinalueeseen. Luon-
topolun reitti merkitddn kaavaan ulkoilureittind. Suolammin ymparisto sisaltyi kevaalla 2016 teh-
tyyn liito-oravakartoitukseen, jolloin alueelta ei tehty havaintoja.

Hartusvuori—Pukinvuori-alueen VL-lahivirkistysalueella sijaitsevat luontoarvojen vaalimisen kan-
nalta tarkeat luontokohteet (lehto, luonnontilainen lahde, luonnontilainen suo) tulee merkita kaa-
vaan luo-merkinnélla luonnon monimuotoisuuden sailyttdmiseksi. Kohteita on helppo kayttaa
my0ds opetuksessa.

VASTINE:

Hartusvuori—Pukinvuoren VL-alueen lahteita tai muita luontokohteita ei ole tarkistettu maastossa,
silla alue sailyy lahivirkistysalueena. Luonnontilaisen lahteen muuttaminen on kiellettya vesilain
nojalla, joten kohteen merkitsemiselle virkistysalueelle ei ole tarvetta. Muut arvokkaat luontokoh-
teet on tarkoituksenmukaisinta huomioida yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa.

Tarkea ekologinen yhteys Jaatilanjarvesta Jamsanjokeen on Jamsan kirkon luona olevan ojan/pu-
ron kautta. Tata yhteytta ei ole merkitty kaavaan. Tarkeaa sailyttda alueen monimuotoisuus.

VASTINE:

Jaatilanjarven ja Jamséanjoen vélinen ekologinen yhteys on huomioitu alueen kattavalla l&hivirkis-
tysalueen varauksella. Viheryhteystarve-merkintaa on kaytetty sellaisilla paikoilla, joissa alueen
paakayttotarkoitus on jotain muuta kuin virkistysalue.

Metsakeskus

Keski-Suomessa tulisi olla mahdollisimman hyvat puitteet kannattavan metsatalouden ja kilpailu-
kyisen metsateollisuuden harjoittamiselle, tarkoittaen:

e Metsataloudelle ei saa asettaa liikaa rajoitteita (maisematyo6lupa, toimenpidekieltoalueet,
epamaaraiset merkinnat). Metsatalousalueilla tulisi tukeutua lahinna metsalakiin.

e Kaavamerkintdjen ja -maardysten tulee olla yksiselitteisia ja yhdenmukaisia.
e Kaavat tulisi olla metsatoimijoiden kaytdssa digitaalisessa muodossa.

e Metsanomistajille tulisi antaa aidot vuorovaikutusmahdollisuudet kaavoitusprosessissa ja Met-
sakeskus pyytaa viranomaisneuvotteluihin mukaan.

Yksityiskohdat taajamaosayleiskaavassa:

e Kaavassa on paljon merkintdja ja se on vaikeasti hahmotettavissa. Esim. luo-alueluokituksia
on liikaa. Luo-2 liito-oravalle soveltuva alue tulee poistaa. Myds luo-4 on turha. Nama alueet
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voidaan korvata M- tai MY-aluemerkinnalla. Luo-1 kaavaméaarayksesté tulee poistaa "tarkem-
man suunnittelun tulee perustua ajantasaisiin selvityksiin”.

¢ Kaavamaarayksiin tulee merkité, ettd M- ja MY-alueilla sovelletaan metsanhoidossa ja -kay-
tossa metsalakia.

¢ MA-alueiden mééarays ei saa vaarantaa lisdrakentamista maaseudulla. Kaavamaarayksista tu-
lisi poistaa "Pyrittava sijoittamaan talouskeskusten yhteyteen” ja korvata se "Rakentaminen
tulee sijoittaa siten, ettd maisemalliset arvot huomioidaan”.

VASTINE:

Kaavaluonnoksen jélkeen kaavasta on poistettu MA-alueilta maisematydlupavaatimus. Esimerkiksi
muinaismuistoja koskevat toimenpiderajoitukset tulevat muinaismuistolaista ja ne on merkittava
kaavaan.

Ymparistoministeriolld on kaynnissé kaavan digitalisaatiohanke, jonka jalkeen kaikkien kaavojen
tulisi olla saatavilla digitaalisessa muodossa, arviolta muutaman vuoden paasta.

Tassé kaavassa on kaytetty tavallista monipuolisempia vuorovaikutusmenetelmia.

Luo-merkint& ei rajoita liikaa, vaan suojelee juuri oikeita arvoja silloin kun ne on jaoteltu omiin
luokkiin indekseilla ja omilla maarayksilla. Maa- ja metsatalousalueilla olevia luontokohteita ei lah-
tokohtaisesti ole esitetty kaavakartalla, koska ensisijaisesti asemakaavoitusta ohjaava yleiskaava
ei aiheuta merkittavid muutoksia tai vaikutuksia maa- ja metsatalousalueiden luonto-oloihin. Luo-
1 -merkinn&n maarays "Tarkemman suunnittelun tulee perustua ajantasaisiin selvityksiin”, viittaa
asemakaavan laatimiseen. Tatd merkintad on kaytetty niilla alueilla, jotka on tarkoitettu asema-
kaavoitettavaksi.

Kaavoissa suositellaan, ettd viittauksia lakeihin valtettaisiin siita syysta, etté lait voivat muuttua,
jolloin saattaa esiintya ristiriita kaavan ja ajantasaisen lain valilla.

MA-alueiden kaavaméaarays ei ole ehdoton, vaan siihen siséltyy ”pyrittavad”-sana, joka sallii siitd
poikkeamisen, mikali olosuhteet niin vaativat. Talléinkin maisemalliset arvot on huomioitava. Tar-
kistetaan kaavamaaraysta seuraavasti: "Rakentaminen on pyrittava sijoittamaan talouskeskusten
yhteyteen ja siten, etta maisemalliset arvot huomioidaan.”

Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry

Olemme kommentoineet kaava jo aiemmin ja sen jalkeen kaava on edennyt hyvaan suuntaan.
Yleisella tasolla suunnittelussa ja kaavoituksessa tulisi huomioida:

¢ Metsataloudelle ei saa asettaa lainsdadantoa tiukempia tai laajempia rajoitteita.

¢ Maisematy6lupavaatimusta kaytetdén erittain harkiten.

e Toimenpidekieltoalueille ei pitaisi olla tarvetta metsatalouden osalta.

e Ei tulkintaa aiheuttavia kaavamerkintoja.

e Metsatalousalueilla metsien hoito tulee perustua ainoastaan metsalainsdadantoon.
o Kaikki kaavat tulisivat olla digitaalisessa muodossa metsatoimijoiden kaytdssa.

e Maanomistajille ja metsanomistajille tulisi varata aidot vuorovaikutusmahdollisuuden kaavoi-
tusprosessissa.

e Metsakeskus tulisi pyytaa aina mukaan viranomaisneuvotteluihin.
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¢ Maataloustuottajayhdistykseltéd kuin metsanhoitoyhdistykseltakin pyydetdéan aina lausunnot
kaavan eri vaiheissa ja tarvittaessa jarjestetdan myos tydneuvottelut.

Yksityiskohtaiset kommentit taajamaosayleiskaavasta:

e Kaavassa on todella paljon erilaisia kaavamerkintdjd, jonka vuoksi se on vaikeasti hahmotet-
tava.

e Erilaisia luo-merkintdja on liikaa.

e Luo-1 -méaéarayksesta tulee poistaa viimeinen lause "Tarkemman suunnittelun tulee perustua
ajantasaisiin selvityksiin”.

e Luo-2 -merkinta tulee poistaa, koska téllainen potentiaalinen alue ei perustu lainsdadantdon.

e Luo-3 -merkinnan osalta tulee tarkastaa, etta alueet ovat yhdenmukaiset maakuntakaavan
kanssa.

e Luo-4 -merkintd on turha ja voidaan poistaa kokonaan. Nama alueet voidaan merkita M- ja
MY-aluemerkinnoilla.

e Kaavamaarayksiin tulee lisata selvyyden vuoksi maininta, ettd M- ja MY-alueilla sovelletaan
metsien hoidossa ja kaytdssa metsadlainsaadantoa.

e Ympaéristdministerié on viime vuosina péivittanyt maankaytdn suunnittelun ja kaavoitukseen
liittyvi& ohjeistuksiaan. Niiden mukaan luo-kaavamerkinnén sijaan tulisi kayttda M- tai MY-
kaavamerkintéd. Luo-kaavamerkinté on koettu ja havaittu ongelmalliseksi, varsinkin jos sii-
hen liittyy jonkinlaisia kaavamaarayksia. Sen vuoksi tulisi vakavasti harkita, etta luo-kaava-
merkinnat muutettaisiin ymparistoministerion suosituksen mukaisesti M- tai MY-kaavamerkin-
noiksi.

e Maarays "Uudisrakentaminen on pyrittava sijoittamaan talouskeskusten yhteyteen” tulisi
muuttaa muotoon "Rakentaminen tulee sijoittaa siten, ettd maisemalliset arvot huomioi-
daan.”

VASTINE:

Kaavaluonnoksen jélkeen kaavasta on poistettu MA-alueilta maisematydlupavaatimus. Esimerkiksi
muinaismuistoja koskevat toimenpiderajoitukset tulevat muinaismuistolaista ja ne on merkittava
kaavaan.

Ymparistoministeriolld on kaynnissé kaavan digitalisaatiohanke, jonka jalkeen kaikkien kaavojen
tulisi olla saatavilla digitaalisessa muodossa, arviolta muutaman vuoden paasta.

Tassé kaavassa on kaytetty tavallista monipuolisempia vuorovaikutusmenetelmia.

Luo-merkint& ei rajoita liikkaa, vaan suojelee juuri oikeita arvoja silloin kun ne on jaoteltu omiin
luokkiin indekseilla ja omilla maarayksilla. Maa- ja metsatalousalueilla olevia luontokohteita ei lah-
tokohtaisesti ole esitetty kaavakartalla, koska ensisijaisesti asemakaavoitusta ohjaava yleiskaava
ei aiheuta merkittavid muutoksia tai vaikutuksia maa- ja metsatalousalueiden luonto-oloihin. Luo-
1 -merkinn&n maarays "Tarkemman suunnittelun tulee perustua ajantasaisiin selvityksiin”, viittaa
asemakaavan laatimiseen. Tatd merkintad on kaytetty niilla alueilla, jotka on tarkoitettu asema-
kaavoitettavaksi.

Kaavoissa suositellaan, ettd viittauksia lakeihin valtettaisiin siita syysta, etté lait voivat muuttua,
jolloin saattaa esiintya ristiriita kaavan ja ajantasaisen lain valilla.
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MA-alueiden kaavaméaarays ei ole ehdoton, vaan siihen siséltyy ”pyrittavad”-sana, joka sallii siitd
poikkeamisen, mikali olosuhteet niin vaativat. Talléinkin maisemalliset arvot on huomioitava. Tar-
kistetaan kaavamaaraysta seuraavasti: "Rakentaminen on pyrittava sijoittamaan talouskeskusten
yhteyteen ja siten, etta maisemalliset arvot huomioidaan.”

Ymparistolautakunta

Ymparistolautakunta esittda lausuntonaan, etta taajamaosayleiskaavan arvokkaiden luontokohtei-
den merkintdja on syytéa tarkentaa ja selventdd mm. seuraavilta osin:

Luontoselvityksen mukaisilla osa-alueilla (1-31) on paikallista merkitystéd. Naille kohteille ei ole
esitetty yhtenaistd kaavamerkintda. Vesi- ja metsadlain mukaisten kohteiden merkinta tulisi olla
yhtenainen esim. luo-x. Osa paikallisesti merkittévista kohteista on merkitty nyt vihrealla rasterilla
mutta merkinnan tarkoitus jaa epéselvaksi.

Luonnontilaisten lahteiden kaavamerkintda tulee tarkentaa suojelumerkinnan osalta. Lahteiden
ympaérille on syyté jattaa suojavyodhyke.

Muiden kuin vesilain ja metsélain mukaisten kohteiden luontoarvot tulee esittaa selkeammin, tulee
tarvittaessa merkitd kaavakarttaan yhtenaisilla merkinndilla (luo-x). Nyt joillain paikallisesti mer-
kittavilla kohteilla ei kaavakartassa ole mitdan merkintad, joka osoittaa olemassa olevista luonto-
arvoista.

Luontokohteet, jotka sijaitsevat maa- ja metsatalousvaltaisella alueella, merkitddn karttaan esim.
luo-x merkinnalla.

Maa- ja metsatalousalueille sijoittuvien liito-oravan elinympaéristdjen rajaamista kaavakartoille on
myds syyta harkita luo-1 tai luo-2 -merkinnéilla.

Asemen liito-oravamerkinta tulee lisata kartalle. Kaakkolammin alueen suojelu on varmistettava
asianmukaisella kaavamerkinnalla.

Kaavamaarayksia tulee tarkistaa MRL 128 8:n tarkoittaman maisematy6luvan osalta MA-alueilla
seké vihrealla rasterilla esitetyilla alueilla.

VASTINE:

Lausuntoa antaessa on todennakdisesti ollut kaytdssé luonnosvaiheen kartta. Kaavaehdotuksessa
ei mainita ena& maisematydlupaa eika vihreaté rasteria ole esitetty.

Maa- ja metsatalousalueilla olevia luontokohteita ei ldhtokohtaisesti ole esitetty kaavakartalla,
koska ensisijaisesti asemakaavoitusta ohjaava yleiskaava ei aiheuta merkittavia muutoksia tai vai-
kutuksia maa- ja metsatalousalueiden luonto-oloihin.

Yleiskaavan tarkkuustasosta johtuen l&hteille ei ole merkitty suoja-aluetta, vaan suoja-alue huo-
mioidaan suunnittelussa ja sitd koskee vesilaki ja siita tulevat velvoitteet.

Metsélain 10 § mukaisten erityisen téarkeiden elinymparistdjen systemaattinen merkitseminen luo-
merkinngilla ei ole perusteltua, silla metsalain rajoitteet ovat voimassa vain metséatalousalueilla.

Ymparistoministerion ohjeistuksen mukaisesti yleiskaavatasolla ei ole perusteltua osoittaa pienia-
laisia liito-oravien lisddntymis- ja levahdysalueita, etenkddn metsatalousvaltaisille alueille, jonne
kaavassa ei osoiteta uutta maankéaytt6a (liito-oravan huomioon ottaminen kaavoituksessa, Ympa-
ristdministerio 6.2.2017).
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1.6

1.7

Asemen alueelta ei todettu liito-oravaselvityksen yhteydessa lisddntymis- ja levahdysalueita. Liito-
oravien ulostehavaintopisteet sijoittuvat yhta lukuun ottamatta maa- ja metsatalousvaltaiselle alu-
eelle. AP/res -alueella ei sijaitse ympardivistd alueista erottuvia alueita, jotka olisi perusteltua
osoittaa liito-oravalle soveltuvina elinympaéaristoina.

Fingrid
Fingridilla ei ole huomauttamista osayleiskaavan kaavaehdotuksesta. Edellisessa lausunnossamme

mainitut asiat voimajohtojen rajoituksista maankaytdn suunnittelulle on otettava huomioon myds
alueen tarkemmassa suunnittelussa. Pyydamme lahettdmaan meille tietoa kaavan etenemisesta.

VASTINE:

Merkitaan tiedoksi.

Keski-Suomen liitto

Kaavoitusprosessissa on selvitetty ns. Sovijarven oikaisun tarpeellisuutta. Liikenteellisen tarkaste-
lun mukaan oikaisua ei tarvitse rakentaa. Jamséan taajamaosayleiskaavaehdotuksessa ei néin ollen
Sovijarven oikaisua ole osoitettu. Mydskéan 1.12.2017 hyvaksytyssa maakuntakaavassa ei ole oi-
kaisua enaa esitetty.

Aiemmassa lausunnossaan Keski-Suomen liitto esitti maakuntakaavan tarkistuksessa osoitetun
Mantyld—Korpilahti—Toivila 110 kV voimalinjan huomioimista osayleiskaavan jatkovalmistelussa.
Ehdotuksessa ko. voimalinja on osoitettu ohjeellisena.

Keski-Suomen liitto toteaa, ettd osayleiskaavassa esitetty kaupan ratkaisu huomioi tarkistetun
maakuntakaavan kauppaa koskevat tavoitteet. Lisaksi osayleiskaavassa on hyvin huomioitu ulkoi-
lureitit sekd niiden jatkuvuus.

VASTINE:

Merkitaan tiedoksi.

Liikennevirasto

Liikennevirasto totesi maakuntakaavasta antamissaan lausunnoissa ja muistutuksessa, ettei se
pida perusteltuna oikorataan varautumista ja sen merkitsemistd maakuntakaavaan. Oikoradalle ei
ole nahtavissa toteutustarvetta tai taloudellisia toteutusmahdollisuuksia. Jyvaskyla—Helsinki-ra-
tayhteyden kehittdminen tulee perustumaan jatkossakin nykyisen Tampereen kautta kulkevan ra-
tayhteyden kehittdmiseen uuden oikoradan sijasta.

VASTINE:
Yleiskaavassa on todettu voimassa olevan maakuntakaavan ratkaisu.

Kaavakartalla venevaylamerkinta on osoitettu Jamsanjoessa kulkemaan suurelle osalle kaava-alu-
etta. Liikennevirasto toteaa, ettd Jamsanjoessa yleinen kulkuvayla (Jamséanjoen vayld) ulottuu Pai-
janteelta Seppolan edustalle. Yleisen kulkuvaylan pohjoispuoliselle jokiosuudelle on osoitettu kaksi
uutta vesiston ylitysta. Liikennevirasto toteaa, etta vesiston ylitse kulkevien siltojen alikulkukor-
keudet olisi suotavaa suunnitella vastaaviksi muiden alueen vesiston ylittavien siltojen kanssa,
jotta vesiliikenteen toimintaedellytykset sailyvat ennallaan.
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1.9

VASTINE:

Siltojen alituskorkeudet ratkaistaan tarkemmassa suunnittelussa.

Keski-Suomen museo
Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta Keski-Suomen museolla ei ole huomautettavaa.

Kaavaselostuksen kohdassa 4.2.9. rakennetun kulttuuriympériston yleiskaavakartan merkintdjen
kuvaus on tarkkarajainen. Modernin rakennusperinnén erityista painottuneisuutta Jamsan kaupun-
kikuvassa kaava-aineisto ei kuitenkaan tuo ilmi. Kaipolan ja Jamsankosken arkkitehtuurikerrostu-
mat ja varhaisen asemakaavahistorian muokkaamat kaupunkisuunnittelun mahdollisuudet ovat
jaaneet selostuksessa Seppolan paakeskuksen kehittamisen varjoon.

Jamsankosken vanha teollisuusymparistd (rky) on vaikuttanut koko osakeskuksen kokonaishah-
moon. Kaipolassa on inventointiaineistojen pohjalta ehdolla valtakunnallisesti merkittavaksi teolli-
suuden asuinalueeksi Kaipolan Tiiriniemi.

Matkailulliset arkkitehtuurin vetovoimaisuutta ja kulttuuriympéaristéjen historiaa yllapitavat strate-
gialinjaukset voivat toki tdismentya myos asemakaavavaiheessa, jos yleiskaavalla pystytaan oh-
jaamaan maankayttoa ristiriidattomasti kolmen eri taajaman kesken. Erityisille luonto- ja kulttuu-
rireiteille soveltuvat kunnostetut ty6paikka- ja asuntoalueet tulee voida tunnistaa myds yleiskaa-
van sisalloista.

VASTINE:

Selostuksessa kohdassa 2.4 on laajasti kuvattu Seppolan, Jamsankosken ja Kaipolan kehittymisen
vaiheet.

Matkailulliset arkkitehtuurin vetovoimaisuutta ja kulttuuriympéaristdjen historiaa yllapitavat strate-
gialinjaukset tasmentyvat asemakaavavaiheessa.

Keski-Suomen Elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus
Mitoitus

Kaavan mitoitukseen vaikuttavia vaestdtietoja on taydennetty ja tarkasteltu osa-alueittain kaava-
alueella. Tarkistetuilla vaestotiedoilla ei kuitenkaan nayttéisi olleen vaikutusta kaavan aluevarauk-
siin. Kaavan mitoitus riippuu my6s kunnan sisdisesta muuttoliikkeesta. Tastd syystd rakennemalli-
tarkasteluissa tai koko kunnan strategisissa yleiskaavoissa on yleensa tarkasteltu my6és maaseu-
tualueiden véestorakennetta. Nama tarkastelut jaavat aineistosta puuttumaan. Kaavaselostuk-
sessa on esitetty koko kaava-alueen aluevarausten pinta-alatiedot eritteleméatta kaavan sisaltamia
uusia aluevarauksia tai jo toteutuneen rakentamisen maaraa koskevia tietoja. Siten kaavan tavoit-
teet ja mitoitus suhteessa edellda mainittuun vaesttkehitykseen ja sen mukaiseen mitoitustarpee-
seen jaavat epaselvaksi.

VASTINE:

Yleiskaavan tarkoituksena ja tavoitteena on tarjota monipuolisesti kaavoitettavia kohteita, joiden
keskinainen jarjestys sovitaan kaavoitusohjelmassa.

Oikeusvaikutukset

Kaavaselostukseen on lisatty kappale 6.2, joka on sindnsa kattava. ELY-keskus kiinnittaa kuitenkin
huomiota erityisesti M- ja MT-alueiden rakentamista ohjaavien maaraysten puutteeseen seka nii-
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den suhteeseen rakennusjarjestyksessa maariteltyyn keskustaajaman MRL 16 8 3 mom. mukai-
seen suunnittelutarvealueeseen, jota ei yleiskaavassa ole maaritelty. Rakennusjarjestyksen hyvak-
symispéaatoksella ohjataan siten haja-asutusluonteista rakentamista yleiskaavan alueella. Tasta
syysta em. alueita koskevia yleiskaavamaarayksia tulisi taydentaa siten, etta ne paremmin ohjai-
sivat myds rakentamista olemassa olevan rakennuskannan yhteyteen.

Kaava-alueella on pienvesistdja, joilla on sijaintinsa puolesta merkitysta taajamien virkistyskayt-
toon liittyen. Osa niista sijaitsee asemakaavoitettujen alueiden ulkopuolella. Rakentamista niiden
ranta-alueilla olisi syytd ohjata siten, etta suunnittelutarve- ja poikkeuslupaharkinnassa yleisten
virkistystarpeiden kannalta yhtenaiset vapaat ranta-alueet tulisivat turvatuksi, jotta MRL 73 §:n
mukaiset sisaltovaatimukset tayttyisivat, vaikka rakennusoikeuden sijoittuminen jatetaankin tar-
kemmin osoittamatta kuten selostuksen kohdassa 4.1.1 on todettu.

VASTINE:
Lisatdaan M- ja MT-aluemerkintdja koskeva yleismaarays suunnittelutarvealueesta.

Patalahden ja Asemenjarven rantarakennusoikeudet on tarkistettu Himoksen ja Paijanteen mitoi-
tusperiaatteiden mukaisesti, eika uusia rakennuspaikkoja enda muodostu. Lounaisosien jarvet ovat
kooltaan niin pieni&, ettei niiden rannoille pystyta sijoittamaan merkittavaa lisarakentamista. Uudet
hakemukset kasitellaan poikkeuslupina.

Seppolan alue

Kaavaehdotus on edelleenkin Seppolan C-1 ja C-2 -alueiden osalta hyvin yleispiirteinen. Tayden-
nystarkastelussa (liite 10b) on hyvin yleispiirteisia johtopaattksia keskustan rakentamisen ohjaa-
miseen liittyen, eika tarkastelu ota riittavasti huomioon alueen erityispiirteitéd, kaupunkikuvallisesti
tarkeitd alueita eikd kulttuurihistoriallisia arvoja. Selvitysta tulisi viela tarkentaa kaupunkikuvan
kehittamisen nakodkulmasta. Kaavaehdotus ei ota riittavasti kantaa siihen, kuinka taajamaa raken-
tamisen suhteen tulee jatkossa kehittad. Pelkka erillinen yleismaarays ei ohjaa riittavasti asema-
kaavojen laadintaa rakentamisen osalta siten kuin MRL 39 §:n mukaiset yleiskaavan sisaltdvaati-
mukset edellyttaisivat.

Keskustan kehityksen nayttéisi jatkossakin perustuvan pienialaisiin asemakaavan muutoksiin, joi-
den yhteydessa kokonaisvaltaista tarkastelua ei voida, eika ole tarkoituksenmukaista tehda. Pienet
asemakaavanmuutokset eivat myoskaan ohjaa keskustan kokonaisuuden muodostumista. Tarkas-
telu olisi syyta laatia taman yleiskaavatyon yhteydessa ja lisata yleiskaavan ohjausvaikutusta ra-
kentamiseen.

VASTINE:

Kaupungilla on tarkoitus laatia Seppolan keskusta-alueelle erillinen kaavarunko tarkempaa asema-
kaavaohjausta varten.

Valtateiden risteysalue

Valtatie 9:n etelapuolisen Manulan alueen rajaaminen kaavaehdotuksessa luonnoksessa esitettya
pienemmaksi on yhdyskuntarakenteellisesti perusteltua. Myos vt 9 ja 24 ns. risteysalueella voi-
massa olevissa asemakaavoissa osoitettua rakennusoikeutta erityisesti KM-2-alueilla olisi syyta
harkita suhteessa keskustan olemassa olevien palvelujen sadilymiseen. Mikali kaikki risteysalueen
varaukset toteutuvat tulevat keskustan palvelut vahenemaan. Talla voisi olla suuri vaikutus kes-
kusta-alueen vireyteen ja taajamakuvaan.

Kaava-aineistoon ei ole lisatty ELY-keskuksen luonnosvaiheessa edellyttamaa voimassa olevien
risteysalueen kaupallisen vydhykkeen asemakaavojen kerrosalaa koskevaa laskelmaa. Siten ei
voida todeta onko esim. uusi tai olennaisesti muuttuvan kaupallisten palveluiden KM-2-aluevaraus
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maakuntakaavan maarayksen vastainen tai mihin asemakaava-alueisiin kerrosalaa rajoittava maa-
rays tulee kohdistumaan.

Kaavaluonnoksessa runsaasti kaytettyd TP-merkintdd on kaavaehdotuksessa osoitettu vain muu-
tamissa pienialaisissa kohteissa. Mikéli kaavamaaraysta kaytetaan, sita tulee tdydentda Ympaéris-
toministerion yleiskaavamerkinnat ja -méaaraykset -oppaan mukaisella tarkennuksella: alueelle ei
saa sijoittaa ymparistovaikutuksiltaan teollista toimintaa.

VASTINE:

Kaavaselostuksen kohdassa 5.5 on esitetty laskelma voimassa olevien asemakaavojen kaupallisen
kerrosalan maarasta.

TP-alueita on tarkastettu. TP-alueiden suunnittelumaéraysta on tarkennettu.

Liikenne ja melu

Lilkennejarjestelyja on selvitetty yhteistydssa ELY-keskuksen ja kaupungin kanssa. Seututien 604
oikaisu on poistettu ja valtatie 9 on osoitettu merkittavasti parannettava -merkinnalla. Selostuk-
seen tulisi lisatd maininta liittymajarjestelyjen kustannusvaikutusten kohdentumisesta asemakaa-
voja toteutettaessa.

Ybaikaiset melualueet ovat huomattavasti laajemmat (kuin kaavassa huomioidut paivaaikaiset me-
lualueet) eika niitad ole kaavassa otettu huomioon. Virkistykseen tarkoitetuille alueille ei ole osoi-
tettu meluntorjuntaa osoittavia merkintéja ja ne tulisi lisatd. Meluntorjuntaa edellyttavat alueet
olisi muutoinkin syyté osoittaa kaavakartalla meluntorjuntatarve-merkinnalla sen rakentamisen lu-
paharkintaa ohjaavan vaikutuksen vuoksi (kaikki M-alueet). Kaavaluonnosta koskeneessa tydneu-
vottelussa sovittiin, ettd meluntorjuntatarve osoitetaan melumallinnuksen mukaisesti.

Oikorata on lisatty yleiskaavaehdotukseen yleiskaavan luonnosvaiheen jalkeen. Mikali se osoite-
taan yleiskaavassa uutena ohjeellisena ratayhteytena, sille tulisi esittda perustelut ja toteutumis-
kelpoinen reitti, eika rakentamista tulisi osoittaa sen paalle (MRL 9 8). Se tulisi jatkossa ottaa myo6s
aluevarauksena melualueineen huomioon kaikessa maankayton suunnittelussa ja paatdksente-
ossa. Myo6s hankkeen ymparistdvaikutukset tulisi arvioida maisemavaikutuksineen. Koska em. yh-
teyden toteuttamista ei tiettavasti ole maastossa tarkemmin tutkittu, sité ei tulisi osoittaa kuin
mahdollisena yhteystarpeena Ymparistoministerion yleiskaavamerkinnat ja -maaraykset ja oppaan
kaavamerkinnallda 6: "Joukkoliikenteen yhteystarve, jonka sijaintia ei yleiskaavassa voida méaari-
tella.” Merkintd on nainkin maariteltyna ongelmallinen koska se voi ohjata maankéayttda virheelli-
sesti ja vaikuttaa merkinnadn kohteena oleviin kiinteistdihin. Keski-Suomen liiton kanssa on syyta
neuvotella voidaanko maakuntakaavasta em. syista talta osin poiketa ja jattda varaus osoitta-
matta.

VASTINE:
Taydennetdén selostusta.

Meluselvityksessé on esitetty seka paiva- ettd yvajan meluvyohykkeet. Meluntorjuntatarpeen maa-
rityksessd on huomioitu seka paiva- ettd ydaikainen melu ja niitd koskevat ohjearvot. Meluntor-
juntatarve on osoitettu kaavamerkinngilla niille paikoilla, jossa laaditun meluselvityksen perusteella
on tarpeellista. Meluntorjuntatarve -merkinnan lisdksi kaavakarttaan lisdtadn melukayrat ohjearvot
ylittaville alueille, suunnittelutarveratkaisupaatdsten helpottamiseksi.

Liiton kanssa neuvotellaan viranomaisneuvottelussa oikoradan merkitsemisesté ja vaikutusten ar-
vioinnista.
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Rakennettu kulttuuriympaéristd

Seppolan taajaman alueella on arvokkaiksi osoitettu vain yksittaisia rakennuksia eika em. kaupun-
kikuvallisesti arvokasta tai tarkeda aluetta kuvaavaa rasterimerkintaa ole kaytetty, vaan merkinta
on paaosin poistettu kaavaluonnoksesta silla osoitetuilta alueilta.

Sk-kaavamerkinndn maaraysta tulisi taydentad, koska kaikkia kohteita ei todennakdisesti tulla ase-
makaavoittamaan. Lisdys voisi kuulua esim. "Rakennuksia ja rakenteita ei saa purkaa ilman MRL
127 §8:ssa tarkoitettua lupaa eika niiden ulkoasua muuttaa siten, etta niiden kulttuurihistoriallisesti
arvokas/kylamiljéon kannalta merkittava luonne turmeltuu.”

EH/s ja srk -merkintdihin tulisi liittad sailyttamis- ja suojelumaarays.

Kulttuurihistoriallisia arvoja sailyttdvien merkintdjen huomioon ottaminen voimassa olevissa ase-
makaavoissa. Mm. Kaapalan alueella on rakennusten ja pihapiirien ominaispiirteiden arvojen sai-
lyttamisetd turvaava kaavamaardys ja alue tulisi osoittaa kaavan sk-rasterimerkinnalla. Alueen
arvoista on asemakaavoituksen yhteydessa laadittu myds erillinen selvitys. Tulee tarkistaa, etta
vastaavat asemakaavoissa olevat merkinnat tulevat yleiskaavassa otetuksi huomioon.

VASTINE:

Seppolassa on yksittaisia arvokkaita rakennuksia, mutta niiden ei ole todettu muodostavan laa-
jempaa yhtenaista aluetta aikaisemmissa inventoinneissa eika kaavaa varten laaditussa tarkistus-
inventoinnissa. Kaavaluonnosvaiheen jalkeen aluerasterointia tamé&n vuoksi pienennettiin ja koros-
tettiin yksittaisia kohteita.

Taydennetddn koskemaan esitetysti kohteita. Alueita maarays ei koske, ettei uusien rakennusten
muutokset hankaloidu.

EH/s -merkinn&n suunnittelumaaraysta taydennetaan. srk-kohteita suojaa kirkkolaki.

Kaavaehdotusta varten laadittiin tarkistusinventointi, jossa kaikki paikallisesti arvokkaat kohteet
ja alueet tarkistettiin ja arvotuksen kriteeristo tarkistettiin yhtenaiseksi. Kaapalaa ei ollut paikalli-
sesti arvokkaiden kohteiden listalla. Lisataan alue kaavaan asemakaavan perusteella ja kuvataan
selostukseen.

Kulttuuriympéristd ja maisema

Yleiskaavassa tarkastelujen ja analyysien (taajamakuvallinen tarkastelu) anti tulee vain vahaisessa
maarin esiin keskustatoimintojen (C) kaavamerkinnoéissa seka kaavan yleismaarayksissa. Esim.
Seppolan taajaman C-1-kaavamerkinndn maaraykseen kaupunkikuvallisia tavoitteita ei ole sisally-
tetty, vaikka selvitysten mukaan alueella on mm. kaupunkikuvallisesti tarkeita nakymia ja keskus-
paikkoja.

VASTINE:

Yleiskaavan mittakaavasta johtuen ei ole tarkoituksen mukaista antaa liian yksityiskohtaisia ja si-
tovia kaavamaarayksia. Sopiva tyokalu yksittaisten asemakaavamuutosten ohjaukseen siten, ettéd
taajamakuvallisesti tarkeita kohtia sailytetddn ja identiteetti& vahvistetaan, on yksityiskohtainen
kaavarunko ja sita tukeva rakentamistapaohje, joissa on mahdollista turvata arvokkaita ndkymia,
maaritella rakennusten korkeuksia, raystaslinjoja ja oheistaa sopiviin materiaalivalintoihin.

Kristillisen opiston kohdalla P-1-korttelialuetta on laajennettu MA-alueelle, joka on myds valtakun-
nallista RKY-aluetta ja rantaan on osoitettu VL-2-alueelle venesatama. Muutosten vaikutuksia avoi-
meen maisemaan ei ole selvitetty, eikd kaavakartalta selvia mik& osuus rantaviivaa on VL-1- ja
mik& VL-2-aluetta.
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VASTINE:

Tarkistetaan kaavaselostukseen vaikutusten arviointia. Venesataman laajentaminen edellyttda
asemakaavan, jossa vaikutukset ja toteuttamismahdollisuudet selvitetdan tarkemmin.

Tarkistetaan karttaa, ettéa raja nakyy paremmin.
Luonto

Luontoselvitysten osalta ELY-keskukselle ei ole endd huomauttamista kaavaselostuksesta tai sen
liiteaineistosta.

Luontoselvityksissa todetut paikallisesti arvokkaiksi luontokohteiksi todetut pienialaiset ympéristot
on jatetty pois kaavakartalta perustelematta. Kohteet tulisi merkita kartalle omalla luo-merkinnal-
laan.

VASTINE:

Metsatalousalueelle sijoittuvien paikallisesti arvokkaiden luontokohteiden huomiointi on tarkoituk-
senmukaista tehd& metsélain keinoin. Muut paikallisesti arvokkaat luontokohteet sijoittuvat virkis-
tysalueille tai muille alueille, joille ei osoiteta uutta maankayttoa. Kaavaehdotuskartalla luo-koh-
teiden merkinnét vastaavat kaavaluonnosta, johon ei luo-kohteiden osalta esitetty muutosta saa-
dussa palautteessa.

Luonnosvaiheessa ELY-keskus esitti virkistysaluemerkinnéille V, VL ja VU tarkentavia kaavamaa-
rayksia suhteessa puuston késittelyyn, jonka virkistysalueilla tulisi tukea paremmin virkistyskayt-
toa kuin tavanomainen talousmetsien kasittely.

VASTINE:

VL-1 -kaavamaaraysta on tarkistettu ehdotusvaiheeseen: “Lahivirkistysalue. Jokipuistona kehitet-
tava alue, jonka yhtenéiset ulkoilureitistét on turvattava. Alueen hoidossa ja ulkoilureitistoja ke-
hittdessé luonto- ja maisema-arvot on otettava huomioon.”

Virkistysalueita on runsaasti myo6s yksityisten omistamilla alueilla, joissa puustonhoitomaarays on
hankala lisata. Harkitaan asiaa luonnosvaiheen jalkeen saadun palautteen pohjalta.

Erityisalueet

Kaavakartalle on merkitty hulevesien johtamisen kannalta olennaisimmat uomat, mutta selvityksen
liitteessé 11 osoitettuja viivyttdmiseen tarvittavia rakenteita osoittavat merkinnat puuttuvat ja ne
tulee lisata kaavakartalle maarayksineen.

VASTINE:
Hulevesiselvitys on kaavaselostuksen liitteend. Viivytysrakenteet merkittd&dn pistemerkinnalla.
Jatkotoimet

Kaavaehdotuksesta on ennen sen hyvéksymista tarpeen jarjestéd MRL 66 8:n mukainen viran-
omaisneuvottelu.

VASTINE:

Jarjestetadn neuvottelu.
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MUISTUTUKSET

Pispalan omakotialueen asukkaat

Yleisotilaisuuksissa ja tiedotteissa korostetaan vuorovaikutteista suunnittelua mutta tama ei ole
osaltamme toteutunut. Yhteydenottoja tai vastauksia emme ole kaupungin taholta saaneet.

Taajamaosayleiskaava ei huomioi alueen luonto-, kulttuurimaisema-, asumisviihtyvyys-, ja kiin-
teistdarvoja. Suunnitelman mukainen Jamsan ja Jamsankosken vélisen rantareitin rakentaminen
ei kunnioita luontoarvoja. Taajaman ulkopuolisen ranta-alueen suojavydhyketta ei ole huomioitu.

Kaupungin pitéisi tarjota jokirantaan ulottuvia tontteja taajaman ulkopuolellakin ja sallia oikeuksia
lunastaa puistokaistaleita haluaville.

Kaavasuunnitelman toteutuminen merkitsisi rantakiinteistéjen arvon alenemista, asumisrauhan
heikkenemista ja luonto-, sekd maisema-arvojen tuhoutumista. Kiinteistéjen hankintaperuste on
ollut tontin avoin jokiyhteys seka rintamamiestilojen osalta omarantaisuus.

Ehdotamme suunnitelman muuttamista siten, etta jokiranta omakotialueen osalta rauhoitetaan ja
kaavan mukainen reitti ohjautuu kyseiselta osin Pispalantietd ohi omakotialueen.

VASTINE:

Maankéaytt6- ja rakennuslain mukaan kaavaluonnoksesta saatuun palautteeseen ei ole tarpeen an-
taa yksittaisid vastauksia palautteisiin. Annettuihin palautteisiin on vastattu suullisesti mm. yleis6-
tilaisuuksissa ja yleisella tasolla kaavaselostuksessa ja blogi-kirjoituksissa.

Kaavaratkaisu perustuu kokonaistarkasteluun, jossa huomioidaan niin luonto, kulttuurimaisema ja
asumisviihtyvyys kaikkien kaupunkilaisten osalta. Tassé tarkastelussa Jamsénjoki on tunnistettu
tarkeaksi virkistysyhteydeksi, joka nostaa rantaa laajemmalta alueelta asumisviihtyvyytta. Oma-
rantaiset kiinteistot joen varrella eivat edistaisi luontoarvojen sailymistéa sen paremmin kuin virkis-
tyskayttd. 1970-luvulla laaditussa Pispalan asemakaavassa rannat on osoitettu virkistyskayttoon
ja jokirantaan on varattu virkistysreitti. Yleiskaava on voimassa olevien asemakaavojen mukainen
taltéa osin.

Rekolan asukasyhdistys

Ehdotuksesta on poistettu uusi suorempi Koskenpad/Petajavesi tielinjaus ns. Massatie. Kaavoittaja
on kayttanyt Sovijarven oikaisu -nimista tieyhteytta seututien 604 ja yhdystien 6050 valille. Uusi
tielinjaus on ollut ja tulisi sailyttda edelleenkin Taajamaosayleiskaavassa 2030. Tielinjaus loytyy
vuoden 1993 tie- ja katuverkkosuunnitelmassa, ja emme ymmarra miksi tuo suunnitelma pitaisi
poistaa. Lausuma "Pohjoisosaltaan linjaus halkoo padasiassa metsatalouskaytossa olevaa aluetta,
jolla on merkittdvaa maisemallista ja virkistyskaytollista arvoa” inmetyttaa. Kun ei haluta toteut-
taa, silloin tallainen lausuma laitetaan mukaan, mutta samassa ehdotuksessa esim. ndissa meidan
lahialueen vanhoissa metsissa ei ole nahty mitaan virkistys- tai maisema-arvoja.

Kankarisveden vapaana olevat ranta-alueet Soutulasta Mataran uimarannalle olisi hyva saada mai-
semanhoitoalueeksi. Rantapolku voisi jadda nykyiselleen, kunhan se on merkitty kaavaan ja pysyy
vapaasti kaytettavissa.

Soutulankallioita eli Vieremankallioita on kuntalaisten taholta esitetty suojelukohteeksi.

Mataran kohdalla olevan entisen raviradan voisi ehostaa esim. liikunta- ja virkistysalueeksi. Sopisi
esim. vesurihankkeeksi.

Haaviston vapaita alueita tarkasteltaisiin my&skin asuntorakentamisen tulevaisuuden kannalta.
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Rekolan-Tiitolanmé&en alueen pienehkdt vanhat metsédsaarekkeet toivoisimme merkittavéaksi kaa-
vaan esim. virkistysalueiksi, joilla sallittaisiin vain pienehkot hoitohakkuut. Samoin olisi hyva lisata
koko meidan yhdistyksen alueen asemakaavan paivitys vastaamaan tata paivaa.

VASTINE:

Edellisen maakuntakaavan mukaista ns. Sovijarven oikaisua Jdmsankoskella on tarkastelu kaava-
tyon aikana. Selvityksen perusteella ko. tieliikenneyhteystarpeesta on luovuttu, mika tarkoittaa
sita, etté liikkenne toimii tulevaisuudessakin nykyisell& tie- ja katuverkolla. Yhteys on mygs poistettu
1.12.2017 hyvéksytysta maakuntakaavan tarkistuksesta. Liikenteen haitallisia vaikutuksia voidaan
vahentaa turvallisuutta lisd&avin rakenteellisin keinoin ja nopeusrajoituksin.

Kankarisveden ranta-alueet on vapaiden rantojen osalta merkitty virkistysalueeksi ja sille on mer-
kitty rantaa pitkin ohjeellinen virkistysreitti. Virkistysaluemerkint& ohjaa alueen kayttoa riittavasti.
Kaupungin virkistysalueiden hoitoa toteutetaan viheralueiden hoitoluokituksen mukaisesti.

Soutulankallio on osoitettu kaavakartalla maiseman huippukohdaksi. Merkinta viestii alueen tar-
keydesta, vaikka se ei ole varsinainen suojelumerkinta.

Entiselle raviradalle on osoitettu ulkoilureitti. Yleiskaava ei esta alueen kehittamista erilaisin hank-
kein.

Haaviston alue on osoitettu maaseutuasumisen alueeksi rasterilla, joka mahdollistaa pienessa mit-
takaavassa ja maisemaan sopivalla tavalla asumisen.

Vaikka yleiskaavassa osoitetaan yhtendisia laajoja asuinalueita, tulee niiden siséalle l&hivirkistys-
alueita ja rakentamiselta vapaita alueita. NAm& osoitetaan asemakaavassa. Asemakaavan mah-
dollisesta péaivityksesta tehdaén erillinen paatos.

Arvenmaki-Asemamaki Asukasyhdistys ry.

Ehdotamme, ettd UPM:n tehdasalueen ja Tuuralammen valiin merkityn Kellokallion l&hivirkistys-
alueen viereinen teollisuusalue poistetaan kaavaehdotuksesta.

Teollisuusalueella sijaitseva kaytdsta poistettu Veturitalli ympéaristéineen tulisi kaavoituksella va-
rata viereisen lahivirkistysalueen aktiviteetteja tukevaan toimintaan (esim. palloiluhalli tai bandi-
kdmppa). Toinen vaihtoehto olisi Tielikennemuseo.

VASTINE:

Teollisuusaluevarauksia on jo pienennetty voimassa oleviin asemakaavoihin verrattuna Jamsan-
kosken ratapihan l&dheisyydesta ja muutettu osalta JAmsanjokipuistoksi.

Alue on luontevampi teollisuusalueena ratapihan ja jo kaavoitetun teollisuuden l&heisyyden takia.
Pienimuotoinen palvelualue on myds mahdollista jarjestaa asemakaavoituksella, jos sellainen tarve
nousisi. Isolle, yleiskaavassa merkittavélle palvelualueelle tuskin tulee kysynta.

Vasemmistoliitto

Ehdotamme, ettd Jamsénkosken keskustan keskustatoimintojen alue merkintd muutetaan Ca:n
sijasta C-2 merkintdan. Ehdottamamme keskustamerkintd vastaa paremmin nykytilaa ja ennen
kaikkea tulevaisuuden kehitysmahdollisuuksia, alueellisia tarpeita, sekd kunnan, maakunnan, val-
tionhallinnon ja yksityisten toimijoiden erilaisia palvelujen tuottamisintresseja/mahdollisuuksia.
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Ehdotamme myoskin, ettd Rasuan alueen RM-merkintd muutetaan VU-merkinnaksi tai VL-2 -mer-
kinnaksi. Muutoksella halutaan ottaa huomioon kuntalaisten voimakas halu saada perinteinen la-
hivirkistysalue takaisin kaytt6on. Tarve siihen kasvaa koko ajan ja on osayleiskaavan periaatteiden
mukainen, kun keskustojen asumis- ja rakentamispalveluja tiivistetddn. Rasuan nykyisessa kaa-
vassa olevat maisema-alueen Ma-merkinnat tulee sailyttaa.

VASTINE:

Maakuntakaavan keskustojen maarittelyssa Jamsankoski on ca-aluetta ja Jamsan keskusta C-alu-
etta. Yleiskaavassa pitaydytaén vastaavassa luokittelussa. Jamsan taajamaosayleiskaavassa C-2 -
merkinnéll& ei osoiteta keskustaa, vaan silla tarkoitetaan ydinkeskustaa tukevaa aluetta.

Rasuassa on toiminnassa oleva leirintdalue, joka on voimassa olevassa asemakaavassa osoitettu
leirintdalue-toimintaan. Yleiskaavassa pidetddn RM-merkintd. Asemakaavan merkinnalla on taattu
maisema-alueen (ma) sailyminen tarkemmassa suunnittelussa. Yleiskaavan tarkkuustason vuoksi
sita ei ole tarpeen merkita taajamaosayleiskaavaan.

Muistutus A

Luonnos on Karhalan tilan osalta kohtuuton, silla siind maarataan pellot (n. 20 ha) maisema-alu-
eeksi, mutta ei osoiteta korvaavaa rakennusaluetta. Kaavaluonnos ei ole taman kohtuuttomuuden
vuoksi lainmukainen. Vaadimme riittdvaa kompensaatiota esim. merkitsemalld Karhalan paaraken-
nusta ympéaroiva alue asuinrakentamisen vara-alueeksi (AP/res) tai muulla riittavalla kompensaa-
tiolla.

Vedenpuhdistamo tulisi siirtaa pitkalla aikavalilla pois suojeltavalta maisemapeltoalueelta.
VASTINE:

Kaavan aikajdnne huomioon ottaen on esitetty riittdva maara asumisen alueita. Seuraavassa yleis-
kaavassa tilanne tulee uudelleen arvioitavaksi. Osayleiskaava ei kiella rakentamista omistamal-
lanne alueella kokonaan, vaan suunnittelutarveratkaisulla voi ratkaista muutamia rakennuspaik-
koja.

Jamséan Vedella ei ole tarkoitus siirtda vedenpuhdistamoa tamén osayleiskaavan aikajénteella.

Muistutus B

Tila on ollut aina metsatalouskaytdssa ja sita hoidetaan talousmetsand. Luonnosvaiheessa an-
noimme kirjallisen mielipiteen (12.3.2017) metsdalueemme maankaytdstd. Esitimme kaavamer-
kintéja M ja PY. Esitimme lisdksi neuvottelua kunnan kanssa. Kunta ei reagoinut eik&a antanut vas-
tinetta mielipiteeseen.

Metsdmme pohjoisosa on merkitty MU- ja VL-merkinnalla seka ulkoilureittimerkinnalld, ja kaakkois-
eteldosassa on VL-merkintd. Ehdotus on vastoin aiemmin esittamaamme, ja vie pohjan alueen
pitkdjanteiselta kehittamiselta.

Kaavaehdotuksen MU- ja VL-merkinnat seka ulkoilureittimerkinta tulee poistaa alueeltamme.
Aiemman mielipiteen mukaisesti Metsa-Tuomaalan alueen pohjoisosa tulisi merkitd M-alueeksi il-
man reitti- ja muita merkintdja. Etelainen osa tulisi merkita VL-merkinnan sijaan PY-alueeksi. Eh-
dotuksen VL-yleismaaraykset estaisivat kaiken rakentamisen virkistysta lukuun ottamatta. Esitta-
millamme muutoksilla nayttelyt ja vastaavat tapahtumat, esim. METKO-metsakonenayttely ja Ju-
kolan viesti, voitaisiin jatkossakin jarjestaa alueellamme.
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MRL:n, MRA:n, Metsalain eikd minkdan muunkaan saaddksen nojalla, ei myoskaan kaavalla, voi
yksityistd metsan- tai maanomistajaa velvoittaa ottamaan vastuuta yleisista virkistystarpeista tai
hoitamaan alueitaan niitd varten. Yleiskaavaehdotuksen MU-, VL -ja reittimerkinnat tulisi poistaa,
koska metsissé voi liikkua jokamiehenoikeudella.

Olemme ulkopaikkakuntalaisia maanomistajia emmeka ole saaneet kunnalta tai konsultilta mitaan
tietoa kaavaprosessin kaynnistymisestéa tai sen eri vaiheista. Mielipiteessamme pyysimme kuntaa
informoimaan kaavan kulusta ja neuvottelemaan kanssamme. Emme saaneet mitdan vastausta,
emmeka informaatiota. Nahdédksemme kunta ei ole valmistelevana viranomaisena tiedottanut kaa-
van laadinnasta ja vaiheista MRL 6 8:n ja MRA:n mukaisella tavalla.

Pyyddmme kuntaa l&dhettdmaan meille kirjallisen tiedon muistutuksemme huomioonottamisesta.
Mikali kaavaehdotusta ei aiota muuttaa esittimamme tavalla, pyyddmme kuntaa jarjestaméaéan
neuvottelun asiasta. Liséksi pyydamme kuntaa lahettaméaéan kirjallisen tiedon kaavaehdotuksen
jatkokasittelysta, kuten nédhtavillepanosta, hyvaksymisestd ja muutoksenhaku-aikataulusta jne.

VASTINE:

Maankéaytto- ja rakennuslain mukaan kaavaluonnoksesta saatuun palautteeseen ei ole tarpeen an-
taa yksittaisid vastauksia palautteisiin. Annettuihin palautteisiin on vastattu suullisesti mm. yleis6-
tilaisuuksissa ja yleisella tasolla kaavaselostuksessa ja blogi-kirjoituksissa.

VL-alueita on muutettu luonnosvaiheessa annetun palautteen perusteella MU-alueeksi. MU-mer-
kinta ei estd metsdnhoitotoimia, eika velvoita yllapitamaan virkistysreitteja. Alueella sovelletaan
metsélakia. Metsélakiin ei sisélly erityisia maarayksia virkistyskayton huomioon ottamisesta, mutta
metsédnhoidon suosituksissa annetaan ohjeita virkistyskayton huomioimiseen. Alueen kayton suun-
nittelussa tulee huomioida ulkoilukayttd. Ohjaamalla ulkoilu tietyille reiteille voidaan sek& parantaa
alueen ulkoilumahdollisuuksia etta vdhentad metsatalouskaytolle aiheutuvia haittoja. Virkistys-
kaytto tapahtuu jokamiehenoikeudella. Virkistysreitit ovat yleiskaavassa ohjeellisia. Mikali ne pe-
rustetaan virallisesti, tdma tapahtuu eri menettelyssa.

Kunta on informoinut kaavan kulusta maankaytt6- ja rakennuslain (MRL) tarkoittamassa laajuu-
dessa. MRL ei velvoita kuntaa lahettamaan kirjeita ulkopaikkakuntalaisille, koska tama kaava ei
mahdollista suoria rakennuslupia.

Neuvottelu jarjestetty maanomistajan ja kaupungin kesken 27.6.2018 ja 14.8.2018. Neuvotte-
luissa kaytiin lapi ylla mainitut perustelut. Neuvottelujen perusteella on tarkennettu MU-alueiden
rajaukset, seka laajennettu VU-alue ulottumaan maanomistajan maille.

Kaupunki lahettaa kirjallisen vastineen kaikille kaavaehdotusvaiheessa muistutuksen tai lausunnon
jattéaneille tahoille, jotka ovat jattaneet yhteystietonsa palautteen annon yhteydessa. Kunta tiedot-
taa kaavan mahdollisesta uudelleen nahtaville asettamisesta, hyvaksymispaattksesta nettisivuil-
laan, paikallislehdissa seké virallisella ilmoitustaululla.

Muistutus C

Muistuttajan omistaman alueen lansiosassa olevalle tilalle on mydnnetty maa-aineslupa
(12.4.2018). Luvan péaatdksen perusteluissa todetaan, ettd ottamisalue ei ole sellainen, etta se
soveltuisi yleiseen virkistyskayttoon. Nyt se on kuitenkin muutettu ehdotuksessa puistoalueeksi.

Esitan etta tilani a. pysytetdan TY-1 -alueena. Lisdksi tilani b. maankaytté tulee palauttaa PY-
alueeksi siten, etta se kasittda koko tilani alueen. PY-merkinnalla aluetta voidaan jatkossa hyddyn-
taa esim. valittomasti itapuolella sijaitsevan teollisuusalueen tarpeisiin.
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Pyydan kuntaa lahettamaan minulle kirjallisen tiedon muistutuksemme huomioonottamisesta. Mi-
kali kaavaehdotusta ei aiota muuttaa esittamamme tavalla, pyydan kuntaa jarjestamaan neuvot-
telun asiasta. Lisdksi kunnan tulisi lahettda kirjallisesti tieto kaavaehdotuksen jatkokasittelyista ja
aikatauluista.

VASTINE:

Voimassa oleva maa-aineksen ottolupa on tarkistettu. TAman yleiskaavan tavoitevuosi on 2030,
jolloin alueen oletetaan olevan jo virkistyskaytdssé. Maa-ainesten ottoa voidaan suorittaa luvan
mukaisesti yleiskaavan merkinnasta huolimatta.

Muistutuksessa esitetylla alueella on voimalinja. Taman vuoksi alue on kokonaisuudessaan hanka-
lasti hyddynnettavissa. Voimalinjan suojavyohykkeen alueelle ei voi rakentaa ja sita reunustavat
alueet jdavat hyvin kapeiksi. Voimalinjan etelapuolella sijaitsee asuinalue, joka on kulttuuriympéa-
ristoltdan arvokas. Taajamayleiskaavassa on riittavéasti osoitettu teollisuusalueita.

Neuvottelu jarjestetty maanomistajan ja kaupungin kesken 27.6.2018 ja 14.8.2018. Neuvotte-
luissa kaytiin lapi ylla mainitut perustelut. Osayleiskaavaan ei tehda muutoksia tamén osalta. Sei-
kat on kuitenkin osin huomioitu alueen uudessa asemakaavassa.

Kaupunki lahettaa kirjallisen vastineen kaikille kaavaehdotusvaiheessa muistutuksen tai lausunnon
jattéaneille tahoille, jotka ovat jattaneet yhteystietonsa palautteen annon yhteydessa. Kunta tiedot-
taa kaavan mahdollisesta uudelleen nahtaville asettamisesta, hyvaksymispaattksesta nettisivuil-
laan, paikallislehdissa seké virallisella ilmoitustaululla.

Muistutus D

Toinen kevyenliikenteenreitti on turha, koska lahella kulkee toinen rinnakkain. Kaytdsséa olevalta
kevyenliikenteenvaylaltd on nakdyhteys jokeen. Ehdotuksessa kevyenliikenteenvayla kulkee tont-
timme lapi mitd emme hyvéksy, koska yksityisyys haviaa.

Suunnitteilla olevan kevyenliikenteen siltojen alikulkukorkeuden tulee mahdollistaa laivaliikenne.
Eli alikulkukorkeuden pitéa olla sama kuin muissakin joen silloissa.

VASTINE:

Kaavakartassa oranssilla osoitettu palloviiva tarkoittaa kavelyn- ja pyorailyn paayhteytta Jamsan-
kosken ja Seppolan vélilla, joen rannassa sita vastoin virkistysyhteytta, joka on osa laajempaa
Jamséanjokipuistoa. Reitit ovat luonteeltaan ja kayttotarkoitukseltaan erilaisia ja molemmat tar-
peellisia.

Voimassa olevassa asemakaavassa muistutuksessa tarkoittama alue on varattu puistoksi. Yleis-
kaava mahdollistaa tulevaisuudessa asemakaavamuutoksen, jossa p&aosa kiinteistdéstd on asumi-
sen aluetta ja vain pieni osa rannasta virkistysaluetta.

Siltojen alituskorkeudet ratkaistaan tarkemmassa suunnittelussa.

Muistutus E

Olemme ulkopaikkakuntalaisia maanomistajia emmeka ole saaneet kunnalta mitaan tietoa kaava-
prosessista mikd on mielestdamme menettelytapavirhe. Ulkopaikkakuntalaisina meité ei ole koh-
deltu tasapuolisesti.
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Kaavaehdotuksen maankayttoératkaisut ovat kohtuuttomia. 80 %:lle alueistamme on osoitettu
kayttorajoituksia ja suojelua. Rajoitukset estaisivat kokonaan tai hankaloittaisivat metsalain mu-
kaista suunnitelmallista metsatalouden harjoittamista. Alueillemme ei ole mydskaan osoitettu lain-
kaan rakentamista. Maanomistajia tulee kohdella tasapuolisesti.

Esitamme, ettd taajamaosayleiskaavaehdotusta muutetaan seuraavasti:

e Kaavamerkinta MY. Kaavamerkinnan pitaisi olla M. MY-merkinta lisaisi byrokratiaa. Merkinnan
vaikutus metsatalouden tuloihin olisi myds negatiivinen.

e Kaavamerkintd MA. Emme hyvaksy ko. merkintdd maillamme. Tilojen pellot ovat maatalous-
kaytdssa ja ilman viljelya maisema ei myoskaan sailyisi nykyisen kaltaisena. Maanomistajaa
sitovat EU-saadosten mukaiset yksityiskohdat, joista poikkeaminen aiheuttaa viljelijalle sank-
tioita. Kaavalla ohjaaminen on siten ristiriidassa viljelijada sitovien saddodsten kanssa, joten
MA-merkinta lisarajoituksineen tulee poistaa. Tilojen peltoja tulee voida kehittda (esim. eri-
koisviljely ja biotalous). Pohjoisemmat pellot tulee merkita M-merkinnalla. Peltomme rajoittu-
vat etela- ja lansiosiltaan olevaan asuinalueeseen, jonne on olemassa kuntatekniikka. Kysei-
set pellot tulee osoittaa asuinalueeksi (A) jokeen saakka.

e Kaavamerkinta VL-1. Ehdotukseen on merkitty viheralue ja ulkoilureitti kiinteistdjemme alu-
eelle. Viheralue vaikeuttaisi ja rajoittaisi maa- ja metsatalouden harjoittamista. Merkinta tu-
lee poistaa kaavasta. Ulkoilureitin toteuttaminen ei ole realistista johtuen heikoista perusta-
misolosuhteista.

e Kaavamerkinta SL. Tilamme alue on merkitty ehdotuksessa luonnonsuojelualueeksi (SL). Li-
saksi metsissa on luo-merkintdja. Metsalaki eikd luonnonsuojelulaki tunne kumpikaan luo-
merkintad, eika talousmetsien hoidon ohjaaminen ole maankaytt6- ja rakennuslain tehtava.
SL-merkinta sekéd luo-merkinnét tulee poistaa ja merkita alueet kaavassa M-alueeksi.

e Kaavamerkinta M. Kiinteist6jemme metsaalue on merkitty ehdotukseen myds M-merkinnalla.
Tallekin metsalle on osoitettu metsanhoitorajoitus. Ehdotuksessa on katkoviivainen nuolimer-
kintd kuvaamassa viheryhteystarvetta. Viheryhteydet tulee kunnan jarjestaa yksityisten mai-
den osalta vastikkeellisella kaupalla tai sopimuksilla, eikd ainoastaan rajoittamalla merkin-
noilla. Yhteystarvemerkinta tulee poistaa ja osoittaa metsa pelkalla M-merkinnalla.

Pyydamme kuntaa jarjestamaan neuvottelun kanssamme. Pyydamme kuntaa myds lahettdmaan
meille kirjallisena tiedon muistutuksemme vastaanottamisesta seka tiedon kaavaehdotuksen jat-
kokasittelyista.

VASTINE:

Kunta on informoinut kaavan kulusta maankaytt6- ja rakennuslain (MRL) tarkoittamassa laajuu-
dessa. MRL ei velvoita kuntaa lahettamaan kirjeita ulkopaikkakuntalaisille, koska taméa kaava ei
mahdollista suoria rakennuslupia. Kirjeet ulkopaikkakuntalaisille on pakollisia vain MRL 44 ja 72
8:n mukaisissa kaavoissa.

Maankéaytto- ja rakennuslaki edellyttdd, etté luodaan edellytykset hyvalle elinympaéaristolle, jolloin
tulee edistdd mm. luonnonmonimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista. Kaavan tulee
perustua riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin ja kaavan aikana, sekd aiemmissa selvityksissa ryo-
nien arvo on selkeasti noussut esille. Yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon rakennetun
ympariston, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen, seké virkistykseen soveltuvien alueiden riit-
tavyys. Jos jotakin aluetta on maiseman, luonnonarvojen, rakennetun ympaéariston, kulttuurihisto-
riallisten arvojen tai muiden erityisten ymparistéarvojen vuoksi suojeltava, yleiskaavassa voidaan
antaa sita koskevia tarpeellisia maarayksia (suojelumaéaraykset), jota on tehty muistutuksessa ky-
seessa olevan alueen osalta.
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1990-luvulla tehdyssa valtakunnallisessa pienvesi-inventoinnissa ryodnit nousivat kohteena toiseksi
arvokkaimpaan luokkaan. Ne todettiin poikkeuksellisen antoisiksi l&hdepuroiksi, joilla on mm. ope-
tuskayttéd niiden geologisen historian ansiosta. Niilla sijaitsee uhanalaisia kasvi- ja elainlajeja ja
niilla on maisemallista arvoa. Taman vuoksi alueelle on osoitettu luo-merkinnat. MY-merkinté ei
estd metsanhoitotoimenpiteitd, mutta vaatii luontoarvojen huomioimista. SL-merkint&d on ollut jo
vuoden 1994 Jamsankosken keskustaajaman osayleiskaavassa.

Kaavaratkaisu perustuu kokonaistarkasteluun, jossa huomioidaan niin luonto, kulttuurimaisema ja
asumisviihtyvyys kaikkien kaupunkilaisten osalta. Tassé tarkastelussa Jamsénjoki on tunnistettu
tarkeaksi virkistysyhteydeksi, joka nostaa rantaa laajemmalta alueelta asumisviihtyvyytta.

Yhteystarvemerkinté ei sijaitse muistutuksessa mainittujen kiinteistdjen alueelle.

Neuvottelu jarjestetty maanomistajien ja kaupungin kesken 21.6.2018 ja 10.8.2018. Neuvotte-
luissa kaytiin lapi yll& mainitut perustelut. Neuvottelujen perusteella kaavaan tehdaan muutoksia:
osoitetaan asumisen reservialue, ja poistetaan luonnonsuojelualue. Paamerkinnaksi jaa edelleen
MY ja ryonit osoitetaan edelleen luo-merkinnalla.

Muistutuksesta annetaan kirjallinen vastine.

Muistutus F

Jamsanjoen rannat ovat jo nyt kaikkien kuntalaisten virkistyskaytdssa. Paaskylantien varressa,
suunnitellun retkeilyreitin laheisyydessa on jo asfaltoitu pydratie. Mielestamme tama pyorétie on
jo todella lahella joen rantaa. Suunniteltu ulkoilureitti on vanhaa joen pohjaa ja todella pehmeé&a.
Mielestamme kaikki asukkaat paasevat jo nyt joen varteen ulkoilemaan ja virkistdytymé&an. Ha-
emme muutosta taajamaosayleiskaavaan joen lansipuolelle Vitikkalansillalta Rantasen valimon
pohjoispuolelle.

VASTINE:

Kaavaratkaisu perustuu kokonaistarkasteluun, jossa huomioidaan niin luonto, kulttuurimaisema ja
asumisviihtyvyys kaikkien kaupunkilaisten osalta. Tassé tarkastelussa Jamsénjoki on tunnistettu
tarkeaksi virkistysyhteydeksi, joka nostaa rantaa laajemmalta alueelta asumisviihtyvyytta. Jo
1980-luvulla laaditussa asemakaavassa rannat on osoitettu virkistyskayttdéon ja jokirantaan on va-
rattu virkistysreitti. Yleiskaava on voimassa olevien asemakaavojen mukainen talta osin.

Muistutus G

Mielipide koskee Virtasalmentie 34 alueella olevan kahden tonttialueen sm119 -merkintdd. Kaava-
kartassa sm119 -muinaismuistoalue on merkitty lilan laajasti ja sen sijainti ei ole oikea. Vuonna
2016 tehdyissa kaivauksissa alue rajattiin Virtasalmentie 32—34 valiselle peltoalueelle kyseisten
tonttien ajalle. Pyyddmme néiltd osin muutosta ehdotukseen.

VASTINE:

Tarkistetaan karttaan tarkistusinventoinnin mukainen rajaus.

Muistutus H

Kaavoituksella pitéisi edistdd kunnan kehitysta ja kasvua. Ehdotuksessa tuntuu olevan pyrkimys
rajoittaa rakentamista ja elinkeinotoimintoja. Nain ei pitéisi tehda kunnassa, joka menettaa vuo-
sittain lahes neljdsataa asukasta. Rakentaminen tyollistdd ja mahdollistaa uusien asukkaidenkin
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saamista kaupunkiin. Siita syysta pitéisi kaavoituksen olla mahdollisimman sallivaa eikd rakenta-
miselle pitaisi yleiskaavoituksella pyrkié asettamaan mitaan tiukempia rajoituksia kuin Maankaytto-
ja rakennuslaki sek& maakuntakaava edellyttavat.

VASTINE:

Yleiskaavan on perustuttava realistiseen mitoitukseen ja sen on ohjattava kunnan maankayttoa
kestavalla tavalla. Nykyisissa osayleiskaavoissa asumiselle osoitetut varaukset ovat ylimitoitetut
vaestoennusteisiin ndhden. Voimassa olevista yleiskaavoista on purettu sellaisia olemassa olevia
aluevarauksia, jotka sijaitsivat kauimpana palveluista. Viela rakentamattomat uudet asuinalueet
on pyritty sijoittamaan nykyistéd rakennetta laajentaen, ja siten, etta toteuttaminen etenisi yhdys-
kuntarakenteen ja kunnan talouden kannalta taloudellisesti. Varaukset riittdvat nykytiedoilla pit-
kalti yli kaavan tavoitevuoden. Etenkin reservialueiden kaytt6on ottamista ensisijaisempi tavoite
on keskusta-alueiden kehittdminen viihtyisina ja tiivistyvina asuinalueina, mik& on kuntatalouden-
kin kannalta kestavin ratkaisu. Osayleiskaavan asuinalueet keskustaajamissa ja laheisilla kyldalu-
eilla mahdollistavat monipuolista asuinrakentamista ja sita myota vaestorakenteen monipuolistu-
mista.

MA-merkinta

Padosa Jamsanjokilaakson peltoalueista on luonnoksessa merkitty MA-merkinnall&, jolla pyritaan
rajaamaan uudisrakentaminen vain maatilojen talouskeskusten yhteyteen. Talouskeskusten luku-
maara on vahentynyt ja maarays kaytannossa rajoittaisi maatalousrakennusten, esimerkiksi kone-
suojien ym. rakentamista ja estaisi mahdollisten paluumuuttajien lisdrakentamisen.

Perusteita MA-merkinnélle ei ole julkaistu kaava-aineistossa eikd mielesténi jo monin tavoin raken-
tuneilla alueilla ole (valtatiet, paikallistiet, rautatiet, korkeajannite voimalinjat yms.), varsinkaan
niilla alueilla, jotka eivéat kuuluneet valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden inventointiin-
kaan.

Uskottavuuden koko MA-merkinnalta vie Kauhkialantien, valtateiden risteyksen asemaakaava-alu-
een, Vt 9:n, K&gpalantien, Hallintien sekd Tampere-Orivesi ja Kaipolan rautateiden rajaaman ja
kahden 110 kV voimalinjan halkaiseman peltoalueen merkitseminen MA-merkinnalla.

Merkinnan tarkoitus ei ole maisemansuojelullinen vaan pyrkimys rakentamisen rajoittamiseen seka
vaikuttaa maanarvoon mahdollisissa lunastustilanteissa.

MA-alueet on osayleiskaavaehdotuksessa merkitty laajempina kuin Ympéaristoministerion teetta-
massé ns. valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden péaivitysinventoinnissa. Inventointia ei
pida lahtea yleiskaavassa ennakoimaan, koska se sai runsaasti kriittisia lausuntoja, etta valtioneu-
vosto tuskin vahvistaa sita sellaisenaan.

MA-merkinnat tulee perusteettomina poistaa ja korvata MT-merkinnalla.
VASTINE:

MA-merkinn&n kaavamaarays ei ole ehdoton, vaan siihen sisaltyy pyrittava sana, joka sallii siita
poikkeamisen, mikéli olosuhteet niin vaativat. Kaavamaaraysta on tarkistettu muotoon: "Rakenta-
minen on pyrittava sijoittamaan talouskeskusten yhteyteen ja siten, ettd maisemalliset arvot huo-
mioidaan.”

Maaseutualueita on osoitettu laajasti myos asumiselle kyldalueen muodossa ja rasterimerkinnalla.
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Yleiskaavaa varten on laadittu valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden paivitysinventoin-
tia tarkentava maisemaselvitys, joka vastaa yleiskaavan tarkkuustasoa. MA-alueet on merkitty
kaavakarttaan taman selvityksen perusteella.

Kaupallinen alue valtateiden risteyksessa

Omistamamme Kauhkialantiehen, Jams&a—Orivesi ja Kaipolan rautateihin seka valtateiden risteyk-
sen asemakaava-alueeseen rajoittuva peltoalue kuuluu Keski-Suomen voimassa olevassa maakun-
takaavassa kaupallisen vydhykkeen alueeseen. Vuoden 1987 yleiskaavan mukaan on omista-
mamme alue paadosin KLT-aluetta. Maakuntakaava ja vanha yleiskaavaa ovat alueen kayttotarkoi-
tuksen osalta yhtenevaiset. Maankayttd- ja rakennuslain 32 8:n 1 momentin mukaan maakunta-
kaava on ohjeena muutettaessa yleiskaavaa. Saman sdanndksen 2 momentin mukaan viranomais-
ten on suunnitellessaan alueiden kayttda koskevia toimenpiteitd ja paattdessaan niiden toteutta-
misesta otettava maakuntakaava huomioon, pyrittdva edistaméaan kaavan toteuttamista ja katsot-
tava, ettei toimenpiteilla vaikeuteta kaavan toteuttamista. Nyt ko. peltoalueelle merkitty MA-mer-
kinta ei edistd maakuntakaavan toteutumista.

Alue on sopivaa kaupallisen seka teollisuuden laajentumisaluetta ja Kauhkialantien laheisyyden
seka ulkoisen nakyvyyden kannalta yrityksille vetovoimaista aluetta. Silla sijaitsee jo kaupungin
viemari- ja vesijohtokin. Alueella ei mydsk&an ole asutusta niin, etta sita pitaisi erityisesti suojella
esimerkiksi liikenteeltd ja melulta.

Kyseiselle peltoalueelle ei ole mydskéan osayleiskaavakartassa merkitty suunnitellun bioenergian
tuotantotilan ja konehallin rakennuspaikkaa, vaikka Jamsan kaupunki on siitd jo vuosia perinyt
kiinteistdveroa.

Edellisten perusteella ko. peltoalueen merkinnan pitda olla edelleen KLT, T, TY tai TP, joiden jo
voidaan katsoa edistavan maakuntakaavan toteutumista.

VASTINE:

Maakuntakaavaan on osoitettu rajoitus kaupan pinta-aloista valtateiden risteysalueelle. Nykyisel-
ldaan alueelle on asemakaavoitettu suurin piirtein maakuntakaavan sallima kaupallinen pinta-ala,
joten kaupan alueen varauksia ei voida laajentaa. Maakuntaliitto on todennut lausunnoissaan, etta
tamaé yleiskaava toteuttaa maakuntakaavaa.

Yleiskaavalla ei osoiteta yksittaisia maaseutualueiden tuotantotiloja tai rakennuksia.

Luo-3-rajaukset

Keski-Suomen lintutieteellisen yhdistyksen laatimaa esitysta ns. maakunnallisesti tarkeiksi linnus-
toalueiksi on lainattu sekd kaavaselostuksessa ettd luontoselvityksessa. Esitykset perustuvat paa-
osin maallikkojen havaintoihin, joita ei voida pitda luotettavina ja varmoina. Esityksia ei ole myods-
kaan hyvaksytty missaan demokraattisissa paatdoksentekoelimissa. Esitykset eivat ole lakiin perus-
tuvia, silti niissa esitetaan useille alueille maanomistajien perustuslain mukaista omistusoikeuden
suojaa loukaten osittaista suojelua rakentamisen ja maankayttdtarkoituksen rajoituksilla.

Keski-Suomen Maali-raportti ei voi laadintatapansa seka epéaluotettavan sisélténsa vuoksi olla oi-
keusvaikutteisen yleiskaavan perusteena ja siten luoda oikeuskaytantéa. Se ja siita johtuvat luo-3
-rajaukset tulee myds poistaa taajamaosayleiskaavamateriaaleista.
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VASTINE:

Maakunnallisesti arvokkaiden lintualueiden selvitys on alueellisen lintutieteellisen yhdistyksen tuot-
tama selvitys ja se sisdltda ajantasaisimman ja kattavimman saatavilla olevan selvityksen maa-
kunnallisesti arvokkaista alueista. Luo-3 -merkinté on alueen ominaisuutta kuvaava merkinté, joka
ei rajoita maankayttoa alueella.

Muistutus |

Jokiranta-tilan kohta séailytettéava asuinpaikkana. Tontti ei ulotu rantaan mutta sinne on maanmit-
taustoimituksena muodostettu venevalkama, jonne tieoikeus. Joenrannan ulkoilureitti& emme hy-
vaksy silla lapikulku pilaa rantatontit.

Oudolta tuntuu myo6s rautakautisen kalmiston yli osoitettu sahkélinjan paikka.
VASTINE:

Tilaa ei melun vuoksi voida osoittaa kokonaan asuinkayttoon. Voimassa olevassa asemakaavassa
muistutuksessa tarkoittama alue on varattu puistoksi. Yleiskaava mahdollistaa tulevaisuudessa
asemakaavamuutoksen, jossa kiinteiston eteldosalle voidaan kaavoittaa asumista.

Kaavaratkaisu perustuu kokonaistarkasteluun, jossa huomioidaan niin luonto, kulttuurimaisema ja
asumisviihtyvyys kaikkien kaupunkilaisten osalta. Tassé tarkastelussa Jamsénjoki on tunnistettu
tarkeaksi virkistysyhteydeksi, joka nostaa rantaa laajemmalta alueelta asumisviihtyvyytta. Voi-
massa olevassa asemakaavassa kiinteiston rannan puoleinen osa on osoitettu kokonaan virkistys-
kayttoon. Yleiskaavassa osa kiinteiston alueesta on merkitty AP/res -alueeksi.

Sahkdlinja on osoitettu karttaan ohjeellisena merkintédnéd. Tarkemmassa suunnittelussa huomioi-
daan mm. rautakalmiston suojeluarvot.



